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Аннотация: Статья посвящена ключевой фигуре церковно-государственных 
отношений Петровской эпохи — архиепископу Феофану (Прокоповичу), глав-
ному идеологу церковных реформ. В работе исследуется, как он, будучи вы-
пускником Киево‑Могилянской академии, усвоившим западную схоластику 
и протестантские идеи, разработал теоретическое обоснование для полного 
подчинения Церкви государству. Через анализ его основных трудов — «Прав-
ды воли монаршей» и «Розыска о понтифексе» — раскрывается формирование 
доктрины абсолютной власти монарха, включавшей право назначать преем-
ника и управлять церковными делами. Особое внимание уделяется острому 
конфликту архиепископа Феофана с традиционалистами во главе с митропо-
литом Стефаном (Яворским), что определяло драматизм церковных преоб-
разований. Статья отвечает на вопрос, как идеи одного иерарха определили 
синодальный строй Русской Церкви на два века вперед.
Ключевые слова: архиепископ Феофан (Прокопович), митрополит Стефан (Явор-
ский), церковные реформы Петра I, синодальный период, «Духовный регламент» 
1721 года, идеология абсолютизма, церковно-государственные отношения.

Роль архиепископа Феофана (Прокоповича)
в церковных преобразованиях

Священник А.А. Фомин

етровские церковные реформы стали частью активного вступ-
ления России в эпоху Нового времени. Анализируя тему пет-
ровских преобразований в области устройства и управления 

Русской Церкви, необходимо понять разнообразие и динамику куль-
турных установок Петровской эпохи (в первой четверти XVIII века), 
а также важно представлять, как они формировались, кто становил-
ся их движущей силой и какими конфликтами в общественной среде 
они отягощались. Благодаря петровскому курсу Московское царство 
переживало резкий переход от Средневековья к Новому времени. Про-
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исходило усиление европейского влияния, и это отражалось на всех ре-
алиях русского общества, что кардинально меняло социальную, эконо-
мическую, культурную и религиозную жизнь страны.

Для проведения культурной политики и  усиления контроля над 
Церковью Пётр I сделал ставку на ученых малороссийских монахов — 
выпускников Киево‑Могилянской академии, усвоивших западную 
схоластику (т. н. «латинствующих»). Они назначались на  ключевые 
епископские кафедры, что шло вразрез с московской традицией и, от-
части, вызывало конфликт со старорусским духовенством.

Целью было создание класса просвещенного духовенства, лояльного 
к власти и зависимого от монарха. Однако не все «киевляне» были гото-
вы быть проводниками курса царя. Яркий пример тому — митрополит 
Стефан (Яворский), который, первоначально поддержав Петра, позднее 
резко критиковал его реформы и  защищал традиционные церковные 
устои. Все это заставило Петра I сменить приоритеты в пользу другого 
видного церковного деятеля — архиепископа Феофана (Прокоповича).

Владыка оказался значимой фигурой в русской истории первой по-
ловины XVIII века. С его именем тесно связаны все важнейшие собы-
тия не только церковной, но и политической жизни Российского го-
сударства. Главный идеолог петровских преобразований, составитель 
доктрины Святейшего Синода в управлении Русской Церковью. Цер-
ковный иерарх, искусный ритор, литератор, создатель «петровского 
канона»1 в русской литературе. Безусловный представитель ораторско-
го искусства Петровской эпохи, «заложивший основы политического 
красноречия в России»2 XVIII века. Своим риторством и новаторством 
обратил на себя внимание государя Петра.

При изучении данного периода церковной истории вполне поня-
тен наш интерес к архиепископу Феофану — воспевателю, обоснова-
телю и теоретику петровских преобразований. В 1721 году он станет  

1 См.: Довгий О.Л. Петровский канон Феофана Прокоповича // Вестник РГГУ. 2013. 
№ 20 (121). С. 100.
2 Соловьев К.А. Образы русской истории в ораторской прозе Феофана Прокоповича // 
Христианское чтение. 2015. № 5. С. 97.

Фомин А.А., свящ.
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составителем «Духовного регламента»  — документа, определяющего 
организацию церковного управления, устанавливающего ход жизни 
Русской Церкви на два века вперед.

Кратко опишем личность преобразователя и  новатора церковной 
жизни рассматриваемой эпохи  — архиепископа Феофана (Прокопо-
вича), проследим его путь становления, образования и  развития тех 
убеждений, которые будут определять всю его жизнь. Историческая 
литература не  располагает многими биографическими сведениями 
об известном новгородском архиепископе. Хронологически фундамен-
тальные труды об этом архипастыре представляют собой совсем ко-
роткий список3, и только труд И.А. Чистовича «Феофан Прокопович 
и  его время», изданный в  1868  году, впервые дает не  только полную 
биографию Ф. Прокоповича, но и картину церковно-государственных 
отношений той эпохи. На основании этих и других трудов современ-
ности подчеркнем интересные и важные подробности личного харак-
тера будущего сподвижника Петра I.

Будущий архипастырь (в  миру Елеазар) родился в  Киеве в  июне 
1681 года в семье купца или торгового человека. Рано становится сиро-
той, а его воспитанием занимается дядя — игумен Феофан (Прокопо-
вич, умерший в 1692 году), ректор Киево‑Могилянской коллегии и на-
местник Киево‑Братского Богоявленского монастыря, в  которой она 
располагалась. Известный и уважаемый ректор на четыре года заменит 
родителей живому и восприимчивому мальчику. Это время, проведен-
ное с дядей, славившимся образованностью и красноречием, чрезвы-
чайно повлияет на будущего сподвижника императора. После смерти 
дяди Елеазар переходит под покровительство киевского митрополита 
Варлаама (Ясинского). Мальчика оставляют в  монастыре при Киевс-
кой духовной коллегии. В то время академия была лучшим учебным 

3 Кроме упоминаний в диссертации Ю.Ф. Самарина «Стефан Яворский и Феофан Проко-
пович как проповедники» (1844), описывающей архиепископа Феофана в проповедничес-
ком и ораторском ключе, в труде П.П. Пекарского «Наука и литература при Петре Вели-
ком» (1862) владыка упоминается в связи с изданием и переводом европейских сочинений,  
а также в монографиях корифеев отечественной истории Н.Г. Устрялова и В.М. Соловьева,  
в которых встречаются первые серьезные сведения об архиепископе Феофане.
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заведением Восточной Европы, в котором главный упор в обучении де-
лался на изучение языков, прежде всего — латинского. Елеазар, отли-
чавшийся умственными способностями и необычайным трудолюбием, 
вскоре стал первым учеником академии. По  исполнении семнадцати 
лет, после окончания курса академии, он определяет для себя глав-
ное — любовь к образованию. В числе лучших студентов отправляет-
ся «в польские училища»4. Для продолжения образования принимает 
унию и монашество с именем Елисей, что было «неизбежным условием 
получения заграничного образования для православных»5.

В Польше обращают внимание на юного и талантливого монаха Ели-
сея и направляют для обучения в коллегию святого Афанасия в Рим. Там 
он осваивает курс схоластической католической теологии, классическую 
и современную философию, поэзию, а также учится красноречию. Вмес-
те с тем он внимательно изучает «вечный город», впитывает мудрость 
лучших библиотек, знакомится с организацией Римской церкви, видит 
папский фанатизм и веру в собственную исключительность в лице папы 
Иннокентия  XII, слышит его проклятия в  адрес Восточной Церкви, и 
у него формируется резко отрицательное отношение к папской власти 
и «отвращение к католической схоластике»6. В 1701 году монах Елисей 
блестяще защищается на экзаменах, так что «минуя степень магистра, 
ученый совет сразу присвоил ему степень доктора богословия»7.

После завершения обучения в коллегии он отклоняет все предло-
жения монахов‑иезуитов остаться и в 1702 году возвращается в Киев. 
Приходит в Свято-Успенский Почаевский монастырь, что находился 
на границе Малороссии и Галиции, и по благословению своего вос-
питателя митрополита Киевского Варлаама (Ясинского) был «к цер-
кви Божией принят и  разрешен»8, игуменом Иосифом (Саевичем) 

4 См.: Чистович И.А. Феофан Прокопович и его время. СПб., 1868. С. 2.
5 Мануил (Лемешевский), митр. Русские православные иерархи: 992–1892: в 3 т. Т. 3. М., 
2002. С. 74.
6 Чистович И.А. Феофан Прокопович и его время // Христианское чтение. 1869. № 4. 
С. 620–638.
7 Смирнов В.Г. Феофан Прокопович. М., 1994. С. 27.
8 Чистович И.А. Феофан Прокопович и его время. СПб., 1868. С. 8.

Фомин А.А., свящ.
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пострижен в  монашество с  именем Самуил. На  интересную деталь 
указывают ученые-историки (И.А. Чистович, митрополит Мануил 
(Лемешевский), А.А. Половцов): только в 1705 году он меняет мона-
шеское имя и с того времени именуется Феофаном в память своего 
усопшего дяди9.

С 1704 года начинается его преподавательская деятельность в Ки-
ево‑Могилянской академии с  назначения учителем пиитики. В  этом 
предмете проявляет свое новаторство, сочетая классические литера-
турные приемы древнегреческой поэзии с сюжетом, заимствованным 
из древнерусской истории. Он пишет трагикомедию «Владимир», в ко-
торой изображает победу христианства над язычеством, высмеивая 
жрецов и язычников как суеверных невежд, выступая горячим пропо-
ведником просвещения и борьбы со старыми предрассудками народа, 
при этом ставя себя сторонником реформы Петра  I. Современники 
высоко оценивают новизну взглядов, мыслей и многих художествен-
ных достоинств произведения, понимая, что автор проводит параллель 
между князем Владимиром и Петром. В 1706 году монаха Феофана на-
значают преподавателем риторики, для этого он составляет свой учеб-
ник на латинском языке. Трактаты «Риторика» и «Поэтика» сегодня яв-
ляются «первым значительным памятником русской теории поэзии»10. 
Уже в следующем году даровитый преподаватель читает лекции по фи-
лософии, богословию, логике, «вплоть до  физики и  математики»11. 
С этого периода будущий архипастырь становится известным на всю 
Россию деятелем просвещения. Сохранились сведения о его перепис-
ке с  предводителем старообрядческого движения в  Карелии Андре-
ем Денисовым, основателем Выговской пустыни12. Переписка монаха 
Феофана (Прокоповича) с Андреем Денисовым — это пример напря-

9 См.: Русский биографический словарь: в 25 т. Т. 25. Яблоновский – Фомин. СПб., 1913. 
С. 399.
10 История русской литературы: в 4 т. Т. 1. Древнерусская литература. Литература 
XVIII века. Л., 1980. С. 432.
11 Бухаркин П.Е. Феофан Прокопович и духовно-интеллектуальные движения петровской 
эпохи // Христианское чтение. 2009. № 9–10. С. 113.
12 См.: Усов П.С. Помор-философ // Исторический вестник. 1886. № 4. С. 145–160.
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женного богословского и интеллектуального спора эпохи реформ. Она 
велась по вопросам веры, отношения к церковной и светской власти 
(в частности, к Петру I) и статуса официальной Церкви, при этом со-
храняя взаимное уважение между двумя выдающимися мыслителями 
своего времени.

В июле 1706 года происходит судьбоносная встреча монаха Феофана 
с Петром Великим. Государь впервые прибывает в Киев для основания 
Печерской военной крепости, необходимой для войны со  шведами. 
В рамках визита царь Петр посетил Киевский Софийский собор, а при-
ветственное слово было поручено сказать монаху Феофану. Проповедь, 
произнесенная о  событиях современности новым и  живым языком, 
обращает на себя внимание государя Петра и помогает искусному ора-
тору-монаху выдвинуться из среды киевского духовенства. В 1707 году 
он движется по  ступеням административной академической службы 
и становится префектом академии.

В июле 1709 года он приветствует победоносного царя Петра, посе-
тившего Киев после Полтавской виктории. «Словом похвальным о пре-
славной над войсками свейскими победе» в восторженном панегирике 
монах Феофан (Прокопович) подходит к  оценке этого события, осно-
вываясь на высоком понимании исторического значения победы. Автор 
блистает политическим глубокомыслием, обращаясь к библейской ис-
тории, сравнивает царя-победителя с ветхозаветным героем Самсоном: 
«Растерзал еси, аки второй Самсон [в день сей Самсонов случися победа 
твоя] растерзал еси мужественне льва свейскаго»13. Это похвальное сло-
во было сразу издано в печати и переведено на латинский язык.

В 1711 году во время Прутского похода царь Петр вспоминает об 
искусном риторе и  вызывает его в  Молдавию, где в  Яссах государь 
празднует годовщину Полтавской победы. Вновь монах Феофан (Про-
копович) произносит искуснейшее похвальное слово, живым слогом 
сочувствует государственным преобразованиям, что положительно 
оценивается Петром. По возвращении монаха Феофана в Киев по рас-
поряжению царя он назначается профессором богословия, ректором 

13 Феофан (Прокопович), архиеп. Сочинения. Л., 1961. С. 36.

Фомин А.А., свящ.
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академии и  игуменом Киево‑Братской обители. Эти годы в  его био-
графии связаны с  началом широкой академической деятельности, 
в  которой он проявляет свое незаурядное новаторство. Обучение 
в Киевской академии рассматриваемого периода базировалось на ка-
толической богословской системе с ее традиционными схоластичес-
кими доводами, с  упором на  признанные авторитеты. Новый рек-
тор выдвигает критический метод в обучении богословию, главным 
образом в  своих проповедях, в  которых опирается на  библейские 
и  исторические сведения, критически осмысляя их на  предмет до-
стижения цели произнесенного слова. Данный метод он заимствует 
у «протестантских богословов, столь же отрицательно относившихся 
к католическому богословию»14.

В силу блестящего ораторского искусства лекции профессора поль-
зовались в академии большим интересом. Однако новаторский дух этих 
лекций и проповедей стал вызывать недовольства в преподавательских 
кругах академии. Незамедлительно последовали обвинения «в  непра-
вославии» от верных традициям старой схоластической Киевской шко-
лы — архимандрита Феофилакта (Лопатинского)15 и иеромонаха Гедеона 
(Вишневского)16. В  1712  году архимандрит Феофилакт (Лопатинский) 
полемически выступает против ректора академии. Поводом послужило 
написанное сочинение последнего «Распря Павла и Петра о иге неудо-
боносимом», в  котором автор, рассуждая на  тему спасения человека 

14 Русский биографический словарь... С. 402.
15 С 1706 года — ректор Славяно-греко-латинской академии, высоко ценимый Петром I за 
образованность. Автор церковной службы о победе государевой в Полтавской битве. В тексте 
службы широко применяются аналогии из Священного Писания для восхваления Петра I 
как победителя. Применяется литературный стилистический прием, звучащий на грани ко-
щунства — «игра слов» со смежными понятиями «царь-Христос», опирающаяся на значение 
слова Христос как «помазанник»: «…творя милость христу своему Петру и свое крестом со-
храняя врученное тому жительство» (см.: Минейные службы нового и новейшего времени: 
история, поэтика, семантика // Богослов.ru [Электронный ресурс]. URL: https://bogoslov.ru/
article/4562110 (дата обращения: 15.09.2023). Загл. с экрана). В 1722 году назначен советником 
Святейшего Синода. В феврале 1723 года рукоположен во епископа Тверского и Кашинского.
16 Доктор философии и преподаватель Киевской академии. В 1723 году назначен ректором 
Славяно-греко-латинской академии. В июне 1728 года рукоположен во епископа Смоленс-
кого.
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и  полностью и  последовательно придерживаясь антропологического 
пессимизма, заимствованного у кальвинистов, говорит о том, что воля 
человека «обессилена и опутана грехом», а спасение происходит лишь 
по вере. Таким образом «обесценивается вся человеческая активность 
в процессе спасения»17, добрые дела веры не имеют спасительной силы. 
Архимандрит Феофилакт (Лопатинский) пишет обвинение под названи-
ем: «Иго Господне благо и бремя Его легко»18, в котором заключает ре-
акцию тогдашнего духовенства на данное сочинение игумена Феофана: 
«Есть писание противниче, вносящее в мир российский мудрования ре-
форматские, доселе в церкви православной неслыханные». Общий внут-
ренний стиль богословской системы игумена Феофана (Прокоповича) 
максимально понятен, однозначно об  этом заключает А. В. Карташев: 
«Он был протестант настоящий, так сказать, религиозный иностранец 
среди русской иерархии»19. Богословский спор между игуменом Феофа-
ном (Прокоповичем) и  архимандритом Феофилактом (Лопатинским) 
перейдет в затяжной конфликт, который завершится с участием Тайной 
канцелярии в 1735 году пытками для последнего20.

Осенью 1717  года, когда стало известно о  желании государя ру-
коположить игумена Феофана (Прокоповича) в епископы, движимые 
желанием воспрепятствовать этому архимандрит Феофилакт (Ло-
патинский) и  иеромонах Гедеон (Вишневский) подают митрополи-
ту Стефану (Яворскому) донос на ректора академии. К доносу были 
приложены выписки из академических лекций, подтверждающие его 
лютеранские воззрения в  богословии. Также был приложен отзыв 

17 Флоровский Г., прот. Пути русского богословия. М., 2009. С. 164.
18 Новейшие архивные исследования А.Б. Григорьева «Сочинение митрополита Рязанского 
и Муромского Стефана Яворского “Иго Господне благо и бремя его легко”» и автороведчес-
кая экспертиза устанавливает, что автором трактата был Стефан (Яворский).
19 К вопросу о православии Феофана (Прокоповича) // Сборник статей в честь Дмитрия Фо-
мича Кобеко от сослуживцев по Императорской Публичной библиотеке. СПб., 1913. С. 257.
20 Епископ Феофилакт (Лопатинский) будет вызван к допросу и обвинен «в злоумышлен-
ных, непристойных и предерзостных рассуждениях и нареканиях». Исключен из членов 
Святейшего Синода и сослан в Вологду, через три месяца отправлен в Петропавловскую 
крепость, где трижды его поднимали на дыбу, били батогами, подвергали и другим пыткам 
Тайной канцелярии.

Фомин А.А., свящ.
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о  трудах игумена Феофана известного богослова Софрония Лиху-
ды, считавшегося авторитетом в вопросах веры. Планировалось, что 
митрополит Стефан огласит этот донос в столице на избрании игуме-
на Феофана епископом.

Однако данная интрига наложилась на другую, более известную — 
31 января 1718 года в Москву доставили беглеца царевича Алексия, и на-
чалось грозное розыскное дело. Игумен Феофан (Прокопович) твердо 
занимает сторону государя Петра, сопровождает его во время следствия. 
Местоблюститель митрополит Стефан (Яворский) же, поддерживаемый 
московским духовенством, занимает противоположную сторону в тяже-
лом для государя Петра вопросе. Митрополит Стефан возглавляет «епис-
копское суждение» по делу царевича Алексия и просит о помиловании 
осужденного царевича. В апреле 1718 года игумен Феофан пишет «Слово 
о власти и чести царской, яко от самого Бога в мире учинена есть, и како 
почитати царей и оным повиноваться людие долженствуют». Название 
этого сочинения подчеркивает священный характер власти государя, 
а  всякое сопротивление и  противление данной власти представляется 
страшным грехом и  выступлением против самого Бога. При помощи 
многих стилистических средств автор утверждает идею главенства го-
сударства в народной жизни. В конце «Слова <…>» он касается важней-
шего вопроса — места духовенства в жизни государства. «Свящество бо 
иное дело, иной чин есть в народе, а не иное государство»21. Автор назы-
вает духовенство особым сословием, имеющим при этом равно такую 
обязанность подчинения государству, как и  другие подданные. Таким 
образом он дает ответ духовенству на помилование царевича и заявля-
ет, что никаких политических прерогатив у Церкви перед государством 
быть не  может. Смысловая композиция панегирика, вероятно, имела 
глубокое созвучие с мыслями и идеями царя Петра. Напротив, позиция 
митрополита Стефана привела к столкновению с царем, и на этот раз 
весьма серьезному. Игумен Феофан (Прокопович) с этого времени про-
чно занимает место советника государя во всех церковных вопросах.

21 Бородкина Н.Н. Петровская эпоха в церковной публицистике начала XVIII века: хресто-
матия. Саратов, 2013. С. 311.
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Именно игумен Феофан станет автором известных сочинений, ко-
торые положат начало формированию идейных основ новой русской 
государственности, содержащей идею рационального обоснования 
абсолютной монаршей власти.

Особое значение имеет тезисное рассмотрение сочинения «Розыск 
о понтифексе»22, обладающего существенным значением в защите те-
ории государственной церковности. Отличительной чертой данного 
сочинения является развитие апологии юридического подчинения 
Церкви верховной светской власти.

Обратимся к  словам самого архиепископа Феофана из  письма 
к  игумену Маркеллу (Родышевскому) на  сочинение об  императо-
ре-понтифексе: «Царь всему духовному чину есть судия и повели-
тель, а  они, всякий чин, и  сам патриарх, царю суть подвластный 
и  подсудный, как прочие подданные»23. Данная мысль раскрыва-
ется автором в  следующей последовательности. Он приводит для 
примера известную историческую личность Нума Помпилия  — 
второго правителя Рима, после его основателя Ромула, который 
в  712  году до  нашей эры вводит должность Великого понтифика 
(лат. Pontifex Maximus), которая исполняется императором, что-
бы возглавлять коллегию жрецов. Таким образом, первые рим-
ские императоры были вместе с  тем и  великими понтификами 
с фактическими правами власти в религиозных делах. Далее автор 
ставит вопрос: «Христианские государи, могут  ли нарещися епис-
копы и  архиереи, и  в  какомъ разуме?»24. Он анализирует понятие 
«епископ» и  толкует его как «наблюдателя или стража», а  также 
священноначальника, совершающего священнодействия. Далее ав-
тор подводит итог данному рассуждению и  отвечает на  второй  

22 Полное название «Розыск историческии, коих ради вин, и въяковом разуме были и нари-
цалися императоры римстии, как язычестии, так и християнстии, понтифексами или архи-
ереами многобожнаго закона; а в законе христианстем, христианстии государи, могут ли 
нарещися епископи и архиереи, и в каком разуме».
23 Карташев А.В. Очерки по истории русской церкви. Собрание сочинений: в 2 т. Т. 2. М., 
1992. С. 293.
24 Хондзинский П., прот. «Ныне все мы болеем теологией»: из истории русского богословия 
предсинодальной эпохи. М., 2013. С. 337.

Фомин А.А., свящ.
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вопрос: может ли государь назваться не только епископом, но даже 
епископом епископов, потому как имеет над всеми «самый верхов-
ный над всенародными делами надсмотр»25. Ответ таков: может 
быть государь так назван в виду присущей ему высочайшей власти. 
После автор разграничивает понятия «епископ» и «архиерей» и пи-
шет о том, что государь в собственном прямом смысле не есть архи-
ерей, ибо не имеет рукоположения и не священнодействует, а «епис-
коп» автором низводится до  простого администратора церковных 
дел. Дальнейшие параграфы освещают доказательства последней 
мысли. Таким образом, автор сочинения убеждает читателя в том, 
что христианские государи в христианской Церкви — такие же им-
ператоры — великие понтификсы, как в древнем Риме. Те и другие 
не участвовали в священнодействиях, но имели и имеют право уп-
равлять религиозными делами и  духовенством в  силу присущей 
им верховной государственной власти. Поэтому в абсолютной мо-
нархии Церковь не  может считаться изолированным институтом, 
поскольку является частью государства и  отдается ему на  службу. 
Таково идейно-теоретическое представление реформы церковного 
управления во взглядах императора Петра и архиепископа Феофана 
(Прокоповича).

Дело царевича Алексея (1718  год) и  выявленная в  нем роль 
«старомосковской партии» и  части духовенства, сочувствовав-
ших наследнику, окончательно убедили Петра  I в  необходимос-
ти полного подчинения Церкви государству. Для легитимации 
своих действий, особенно после гибели Алексея и издания Указа 
о престолонаследии 1722 года, царь нуждался в идеологическом 
обосновании.

Такой труд  — «Правда воли монаршей»26  — и  был создан архи-
епископом Феофаном (Прокоповичем). В  нем, опираясь на  теорию 
естественного права и Священное Писание, он доказывал неограни-

25 Любопытным стоит отметить, что в этом месте архиепископ Феофан (Прокопович) ссы-
лается на свое «Слово о власти и чести царской» 1718 года, в котором государь рассматри-
вается «как надсмотритель совершенный, крайний верховный и вседействительный».
26 См.: Феофан (Прокопович), архиеп. Правда воли монаршей. М., 1726. 37 л.
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ченный характер самодержавной власти, включая право монарха на-
значать преемника по своей воле, которую народ обязан принять как 
выражение воли Божией. Трактат стал ключевым идеологическим 
инструментом для утверждения петровского абсолютизма и  оправ-
дания новых принципов престолонаследия, что впоследствии, одна-
ко, привело к эпохе дворцовых переворотов.

Неслучайно именно епископу Псковскому Феофану (Прокопови-
чу) в 1718 году поручают предложить продуманную соборную аргу-
ментацию Духовной коллегии, которая вскоре будет звучать так: «Ду-
ховная коллегия имеет честь, славу и власть патриаршескую, или едва 
и не большую, понеже Собор»27.

Таким образом, мы можем сделать вывод, что архиепископ Фео
фан (Прокопович) стал главным идеологом и  систематизатором 
церковных реформ Петра  I, окончательно оформившим теорети-
ческое обоснование синодальной системы. Его ключевые сочине-
ния — «Розыск о понтифексе» и «Правда воли монаршей» — пос-
ледовательно развивали доктрину абсолютной, богоустановленной 
власти монарха, распространявшейся и на церковную сферу. В этой 
концепции Церковь становилась одним из государственных инсти-
тутов, а духовенство — особым сословием на службе государствен-
ным интересам.

Деятельность архиепископа Феофана, вышедшего из  среды ма-
лороссийского ученого монашества, ознаменовала собой глубокий 
разрыв с  московской традицией церковно-государственных отно-
шений. Его западно-ориентированное богословие и  юридический 
подход к  церковному управлению вызвали острое противостояние 
с  традиционалистами во  главе с  митрополитом Стефаном (Яворс-
ким) и архиепископом Феофилактом (Лопатинским). Однако именно 
взгляды архиепископа Феофана, полностью соответствовавшие це-
лям петровского абсолютизма, легли в основу «Духовного регламен-
та» и  определили характер церковно-государственных отношений  

27 Белогостицкий В.В. Реформа Петра Великого по высшему церковному управлению // 
Журнал Министерства народнаго просвещения. 1892. № 7. С. 15.

Фомин А.А., свящ.
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в  Российской империи на  два столетия вперед. Таким образом, его 
фигура является центральной для понимания перехода от патриар-
шей к синодальной модели управления Русской Церковью.
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The Role of Archbishop Feofan (Prokopovich)  
in Ecclesiastical Transformations

Priest A. Fomin

Abstract: The article focuses on a key figure in church-state relations during the Peter 
the Great era — Archbishop Feofan (Prokopovich), the chief ideologist of ecclesiastical 
reforms. It examines how he, a graduate of the Kyiv-Mohyla Academy who assimilated 
Western scholasticism and Protestant ideas, developed the theoretical foundation 
for the complete subordination of the Church to the state. Through an analysis of 
his major works — "The Truth of the Monarch’s Will" ("Pravda voli monarshei") 
and "Investigation of the Pontifex" ("Rozysk o pontifekse") — the article reveals the 
formation of a doctrine of absolute monarchical power, which included the right to 
appoint a successor and manage church affairs. Particular attention is paid to the acute 
conflict between Archbishop Feofan and the traditionalists led by Metropolitan Stefan 
(Yavorsky), which defined the dramatic nature of the ecclesiastical transformations. 
The article addresses the question of how the ideas of one hierarch determined the 
synodal system of the Russian Church for the next two centuries.
Keywords: Archbishop Feofan (Prokopovich), Metropolitan Stefan (Yavorsky), 
сhurch reforms of Peter I, Synodal period, Spiritual Regulation of 1721, ideology of 
absolutism, Church-State relations.
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